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Profesjonalizacja procesu wydawania 

• Systemy zarządzania czasopismem 

• Procedura recenzowania 

• Stosowanie Kodeksu etycznego 

• Parametry techniczne 

• Terminowość 

• Stosowanie trwałych identyfikatorów 

• Aktualna strona WWW 
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Ocena czasopism w Polsce 

Wykazy czasopism tworzone od 1999 roku. 

• Kryteria formalne 

• Kryteria bibliometryczne 

• Ocena ekspercka 

 

Wykaz z 2019 r. 

• Bazy danych jako źródło rekomendacji 

• Konkurs „Wsparcie dla czasopism naukowych” 
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Rola baz w ocenie czasopism 

• Ocena formalna i merytoryczna 

• Wskaźniki bibliometryczne 

• Unikanie czasopism drapieżnych 
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Badanie polskich czasopism 

• Przedmiot badań: Ocena czasopism na podstawie 21 wybranych kryteriów 
formalnych (Scopus, Web of Science Core Collection) 

• Podmiot badań: Projekt „Wsparcie dla czasopism naukowych” – 411 polskich 
czasopism naukowych 

• Źródło danych: strony WWW czasopism 
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Obszar I: Profil czasopisma 

Parametry oceny 

• Redaktor naczelny 

• Rada naukowa 

• Cele i zakres czasopisma 

• Procedura recenzowania 

 
Najważniejsze wnioski 

• Kim jest redaktor naczelny? 

• Rada naukowa – obowiązek czy konieczność? Problemy z nazewnictwem 

• Cel i zakres jako zachęta do publikowania 

• Procedura recenzowania jako potwierdzenie naukowego charakteru czasopisma 
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Obszar II: Polityka czasopisma 

Parametry oceny 

• Etyka i nadużycia 

• Wydawca 

• Otwarty dostęp 

 

Najważniejsze wnioski 

• „Ghostwriting” i „Guest authorship” – ekwiwalent kodeksu etyki 

• Kto wydaje czasopismo? 

• Czy dostęp do pełnych tekstów jest tożsamy z otwartym dostępem? 
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Obszar III: Podstawowe standardy 
wydawnicze i redakcyjne 
Parametry oceny 

• Terminowość publikacji 

• Tytuł, Abstrakty, Słowa kluczowe 

• Bibliografia 

• Redakcja 

 

Najważniejsze wnioski 

• 6 miesięcy opóźnienia to nie grzech 

• Tytuły, Abstrakty i słowa kluczowe – standard w polskich czasopismach 

• Bibliografia w alfabecie łacińskim i problemy w tekstach rosyjskich czy ukraińskich 
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Obszar IV: Dostęp online 

Parametry oceny 

• Strona anglojęzyczna 

• Tytuł czasopisma 

• Parametry techniczne pliku 

• DOI 

 

Najważniejsze wnioski 

• Problemy ze stroną anglojęzyczną 

• Bardzo swobodne traktowanie tytułu czasopisma 
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Podsumowanie 

• Duży wpływ wytycznych stosowanych do przygotowania Wykazu czasopism  
w 2015 roku (anglojęzyczne metadane, możliwy brak terminowości,  
szczątkowe zasady etyczne) 

• Rosnąca profesjonalizacja prac redakcyjnych przez coraz powszechniejsze 
używanie systemów zarządzania czasopismem 
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Rekomendacje dla redakcji czasopism 

• Jedna aktualna i przejrzysta strona czasopisma 

• Powiązanie strony archiwalnej ze stroną główną 

• Prowadzenie anglojęzycznej strony 

• Używanie zawsze tego samego tytułu czasopisma 

• Informacja o redaktorze naczelnym 

• Podanie afiliacji członków redakcji i rady naukowej 
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Rekomendacje dla redakcji czasopism 

• Opis celu i zakresu tematycznego czasopisma 

• Umieszczenie zasad etyki 

• Umieszczenie linków do pełnych tekstów (repozytorium) 

• Terminowe publikowanie poszczególnych tomów/numerów 

• Określenie licencji dla artykułów w otwartym dostępie 
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